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O que proponho aqui como tema sempre passou 2 margem dos estudos hipocréticos; nio
por falta de interesse no assunto, mas por caréncia documental. Por isso, vou comegar pelo que
creio que se pode chamar de histéria de uma quase auséncia, plena, ela prépria, de auséncias e
lacunas, as inevitdveis e as que ainda ndo pude preencher, por falta de engenho ou de arte.

Nosso corpus é, A primeira vista, um mintsculo tratado hipocritico. Um opusculo que

nio ocupa, o texto em si, mais do que seis paginas na histérica edi¢io de Emile Littré.

Ali, o que atraiu os primeiros historiadores da medicina para o tratado foi o fato de ele
ser 0 mais antigo texto do que chamamos de oftalmologia. Apenas essa sua peculiaridade lhe
garantiu algum valor num primeiro momento, nada mais.

O préprio Emile Littré, no pendltimo volume de sua edi¢io do Corpus hippocraticum,
delega o estudo desse tratado ao ilustre oftalmologista e entomélogo Frédéric Jules Sichel (1802-
1868). Littré, de fato, é responsivel por aquela que ainda é a mais completa edi¢io do Corpus
hippocraticum, com dez volumes, de grande erudi¢do, com indices impecéveis e feita com um
esmero inigualdvel. Esse savant francés, discipulo dissidente de Comte, cuidou da edi¢io de todos
os textos legados pela Antiguidade sob o nome de Hipdcrates, independente da autoria ou da
data de composigio. Todos, menos o tratado De wisu.

Littré adverte o leitor com uma nota de rodapé:

O doutor Sichel desejou, na minha edigio de Hipdcrates,
encarregar-se do livro Tlepi dyiog, revisando o texto, traduzindo-o
e comentando-o. Agradego-lhe, assim, por associar seu trabalho ao
meu. O leitor, que aqui nada perderd em relagio ao conhecimento
do grego, ganhard, em relagio a histéria e 2 doutrina, tudo o que
um mestre da oftalmologia pode dar. (LITTRE, 1861, p.122)

Mesmo aqui, onde Littré recorre ao “maitre” da oftalmologia, ele parece estar



preocupado em assinalar o sua cuidado historiogrifico, que creio ter sido desenvolvido em seu
debate bibliogrifico com Charles Daremberg, autor de outra edi¢io de Hipdcrates e da obra La

médecine: histoire et doctrines.

Esse cuidado historiografico contudo ndo encontra o mesmo esmero por parte de Sichel,
que evidentemente estd longe de compreender os escriipulos tedricos de Littré.

Comentando o capitulo sétimo do trado Iepi Syrog, por exemplo, Sichel diz haver uma
confusio, por parte dos antigos, entre 0s termos VUKTOAWDTIIA ¢ fpepAAWTIIO, que, No entanto,
nao tem ocorréncia no Corpus bqypocratz'cum. Parece-me, antes, ser uma preocupagao de

corrigir a nomenclatura de seu tempo, tomando a do tratado por modelo.

A datagio do Ilept dyrog ¢ incerta. Alguns o consideram do final do séc. V a.C. ou do
comego do IV. Mas ¢ preciso dizer que hd os que o datam de periodo bem posterior. De qualquer
forma, o tratado nio esta referido na lista de Erotiano nem ¢ citado ou comentado por Galeno. O
que o encobre em uma misteriosa névoa.

Littré, em 1839, escrupulosamente classifica-o apenas como um tratado do Corpus
hippocraticum que nio se encontra referido pelos antigos. Ndo nega nem sua relevincia
potencial nem sua “dignidade” hipocritica. Jouanna, em 1992, se limita a dizer que, além dos
que o veem como um texto do século V a.C. ou IV, alguns o consideram um tratado tardio.

Além do tamanho diminuto do tratado Ilept dyiog ou do que restou dele quem o
pesquisa tem de lidar com um texto cujo grau de corrupgio é tanto que é preciso reconhecer
que sobre ele hd mais dividas do que certezas.

Nio fosse Sichel estar convencido de seu cardter fundador — ao menos para a oftalmologia
— possivelmente nosso tratado nem lograsse figurar numa edi¢io do Corpus hippocraticum.
Sichel vai além: nota-lhe uma assombrosa “modernidade”; porquanto, segundo o “maitre” da
oftalmologia, descreve a granulagio da pélpebra e sua terapia, o que se julgava uma descoberta
recente 4 época de Littré e Sichel. Em outras palavras, o tratado tem valor em primeiro lugar
porque antecipa em vérios séculos uma descoberta que todos julgavam recente. Esse é o valor
“doutrinal”, mas o valor histérico é logo explicado: “o estilo e o dialeto fazem reconhecer, nessas

piginas mutiladas e desfiguradas, um autor da grande escola dos Asclepiades, e talvez um



membro dessa familia” (Littré op. cit., p.123).

O primeiro estudioso a dar importancia a esse tratado, no entanto, foi Esponio (Iacobus
Sponius), que, no final do século XVII, contestou a canénica edigdo hipocritica de Gerénimo
Mercurialis  (Hieronymus Mercurialis), de 1584, que considerava o tratado De uisu
completamente indigno de qualquer atengio.

A argumentagio de Esponio tinha seu ponto méximo na referéncia que o tratado ITepi

1aBdv faz a um tratado sobre a visdo, mas Fabricio, em sua edi¢io de 1791, contesta:

Liber hinc de oculorum affectionibus, quem auctor libri ITept
mafdv se scripturum promiserat, hic de visu non est, quem
Galenus non novit, neque Erotianus. Fragmentum alius libri esse
videtur, et absque plurimo ordine scriptum'.

Kiihn, o histérico editor de Galeno, faz, em 1825, eco as palavras de Fabricio.

Sichel discorda de Fabricio e concorda com Espénio. Esse é mesmo o tratado prometido
pelo autor do TTept maBcév. Mas isso nio é tudo, como veremos em breve.

O quinto capitulo do tratado Tlepi mabdv — dedicado ao pélipo nasal — termina da
seguinte maneira: Tadta pev doa Ao Mg Kepahils puetar vouohpata, ANV 0pBadpdv:
Tavta O¢ 1diwg yeypayetat.

Pesa contra Esponio o fato de o tratado Tlept maBdv ser assaz humoral® para que possa
fazer referéncia a um tratado tio pouco humoral, como o ITepi Syrog. Por outro lado, para além
das priticas catdrticas — geralmente eméticas — que condizem com a teoria humoral, o ITepi
o0&V apregoa terapias de incisio que de fato fazem lembrar as prescrigdes do Iepi Syrog (ou
vice-versa).

Sichel nio tinha davidas: os dois tratados tém o mesmo autor. E, apesar dessa certeza, nio
aceita cegamente o depoimento de um escélio de Galeno, segundo o qual o autor do tratado
Iept mabdv é Pélibo, o genro de Hipdcrates, o autor inconteste do Ilept puotog avBpwou.
Escrupulosamente Sichel rejeita o axioma do escoliasta que assim diz: Totto 6¢ 6 TaAnvog ToU

MoA\UBou Aéyet eivan (Kithn XVI, p.3). E preciso aqui louvar o decoro filolégico de Sichel e de

1Esse livro sobre as afecgdes dos olhos, que o autor do livro Das afecgées havia prometido escrever, ndo é este De
uisu que Galeno nio refere nem Erotiano. Parece ser um fragmento de outro livro e algo escrito sem muita
ordem.

2Destaca-se aqui que esse tratado privilegia a etiologia fleumdtica, em detrimento da etiologia de complexidade
humoral explicitada no Iepi gpuoiog avBpwTToU.



Littré. Muitos naquela época, como agora, nao teriam resistido a aceitar essa honrosa autoria,
ainda que fosse dificil explicar o que teria acontecido com a complexidade da teoria humoral de
Pélibo.

A névoa filolégica que envolve o Iepi Gyrog torna-se mais espessa quando se depara com
o enigmitico titulo que o manuscrito que a Biblioteca Laurentiana, de Florenga, guarda do

tratado, e no qual se 1&, no cédice 27 (Pluteus 74):

ToU autol Tept Oyiog, AOYog e’

Ejusdem de visu liber XXV. Incipit At Gyieg et desinit roiéeoBau.

E uma indicagio inquietante, inspiradora, mas s6 isso. Os outros vinte e quatro livros
anteriores, se existem, continuam perdidos. E o que temos é esse pequeno tratado e um titulo
misterioso achado num catilogo, instigando a imaginagio. A Atlantida oftalmoldgica.

Outro indicio de tratado perdido é uma versio drabe de um tratado atribuido a
Hipdcrates. Desse longo texto médico, temos, além de dois manuscritos, o segundo, um codex
de 1630 ¢ o primeiro notadamente mais antigo. Em 1853, a pedido de Daremberg, Coxe
entregou a Sichel e Littré cdpia parcial desses manuscritos, e Sichel nio os considerou
“hipocréticos”, mas nio deixou de registrar o seu sumdrio, mas “para que o leitor possa partilhar
da opinido de que se trata simplesmente de um tratado drabe sobre as doengas dos olhos”. Lendo
o sumidrio ali apresentado, nota-se, ao contririo, que se trata de uma valiosissima fonte de
informagdes sobre o pensamento hipocritico acerca da visio — talvez um texto baseado no

perdido tratado sobre a visio — ou, em outra hipétese, do pensamento drabe sobre Hipdcrates.

O tratado — ou o que sobreviveu dele — é, sem ddvida, breve. Dos nove capitulos que o
compdem nio hd nenhum que se dedique a descri¢io do olho ou da visdo. O primeiro sintagma
’ ¢ b2 e ’ . . . .

é ai Oyieg o1 SiepBappéval, o que direciona, desde as primeiras palavras, o texto para a
patologia. Mas essa patologia é o azulado dos olhos, que, se escuro, é incurdvel e sobrevém de
forma ripida, mas, se da cor do mar, a patologia chega devagar e os olhos d1agpBeipovrat. Esse
verbo tio expressivo é compreendido por Sichel como “perder o seu aspecto normal”, o que

indica certa recusa do sentido de degradagio que o verbo de fato tem. E tal recusa parece-me



natural, uma vez que iniciar o tratado com uma patologia que nada mais é do que o azulado dos
olhos nio deve atender nem 2 expectativa da doutrina nem a da histéria.

O azul do mar nos olhos ¢ incurdvel, mas o progresso da doenga pode ser estancado com
a kaBapoig da cabega e a cauterizagio das veias.

A cor azul que fica entre o escuro (kuaviti) e a cor do mar (Balacooerdiic) é uma
doencga que, se acomete os muitos novos, a idade a purga por si. Quanto aos mais velhos de
olhos dessa cor, aparentemente hi uma lacuna no texto, repetida em todos os manuscritos e
edigdes consultados por Sichel, e a solugdo proposta pelas edigdes, inclusive pela da Sichel, é a de

interpretar a lacuna como a falta de algo intercalado, o que resulta na seguinte leitura:

" \ 7’ Yy 7 7’ b) 7’ e AN 7’ (4 ~
fiv 8¢ mpeoPutépw EOVTL yiyvwvTal ETE®V ETTTA, [....] BéATIOV Opi).
se, no entanto, ocorre ao mais velho do que sete anos, [....] ele vé melhor.

Para adotar essa solugio, creio que seria preciso entender esse “melhor” como “melhor do
que aqueles que desenvolvem a doenca antes”.

E quais s3o as consequéncias dessa doenga dos olhos azuis? O tratado explica: o paciente
vé objetos muito grandes e brilhantes, mesmo de longe, mas sem conseguir distingui-los
nitidamente, e vé também o objeto que ele aproximar muito dos olhos, mas nada mais. O autor
conclui o capitulo dos olhos azuis dizendo que, independentemente do tom de azul, é preciso
purgar a cabega e cauteriza-la, mas nio é necessario tirar sangue.

Nos individuos jovens, de ambos os sexos, a cor dos olhos podia ser corrigida pela
cauterizagio e pela escarnificagio, se necessirio. Mas a corregdo da cor dos olhos tem o objetivo
tinico de curar o que o tratado chama de Sppa év toiotv 0pBalpoiot, a visdo dos olhos, o que

me parece ser uma CXPI’CSS?].O ambigua.

A insisténcia na terapéutica da cauterizagio e a frequéncia relativamente baixa da
k&Bapoig leva a crer que o tratado seja mesmo tardio, mas o dialeto faz essa tese claudicar. O
jonico, ali, parece tio espontdneo quanto “hipocritico”. O capitulo 3, em especial, é uma

detalhada descrig¢io do processo de cauterizagio do vestibulo ocular.



Os outros capitulos oferecem um pequeno catilogo de algumas doengas dos olhos,
sempre seguidas de sua terapéutica: granulagdes das pélpebras, granulagdes sarcomatosas,
oftalmias com erosio (tlceras oftdlmicas?), fotofobia, amaurose (que deve ser tratada com
trepanagio), oftalmia epidémica.

Esse tltimo é sem diivida o mais hipocritico dos capitulos, pois caracteriza a doenga pelo
tempo e privilegia a purgagio e a dieta como terapia. Além disso, é claro e explicativo.
Naturalmente destoa dos outros. Como do capitulo sétimo, por exemplo, dedicado a nictalopia,
que identificamos com a fotofobia. A cura para esse mal é a aplicagdo de ventosas no pescogo.
Tantas quanto couberem. Depois, deve-se comer uma ou duas vezes um figado de boi. Cru, o
mais inteiro possivel, mergulhado no mel.

A definigio de vuktohwTia pode ser tomada do tratado Prorrético (2,33), que lhe dedica
um capitulo muito mais explicativo e claro do que o De wisu. O autor do Prorrético comega
assim seu pequeno discurso sobre a vuktalwmio: ol &€ Tig VUKTOG Op&VIEG, oUg O
VUKTAAWTIOG KaAéopey, outor &\okovtat UTIO ToU Voo patog véot. Assim como o De uisu, o
Prorrético relaciona a nictalopia com a ldgrima.

Pode-se diferenciar dois tipos de enfermidades dos olhos no tratado: as enfermidades da
oy e as enfermidades do Sppa v Toior dpBadpoion, as doengas do olho e as da visio.

As doengas estdo em trecho tio lacunoso, que parece evidenciar que o que temos é
mesmo uma pequena parte de um grande tratado. O que se pode perceber desse pequeno trecho,
dois dos nove capitulos de que dispomos, é que essas doencas sio descritas pelo que se vé delas,
descritas de forma mimetizada ou por similes, como no raro adjetivo Bohacooerdrig, olhos
como o mar.

Se nos agarrarmos na promessa do Prorrético 11 e na informagio da Biblioteca
Laurentiana, talvez encontrissemos ai uma explicagio para tanta incoeréncia no tratamento que
o Corpus hippocraticum dé aos olhos.

De fato, o tratado ITepi téxvng dedica boa parte de seu discurso epiditico 4 argumentagio
acerca do valor dos 6fjAa, a partir dos quais se constroem os &dnla, como, no livro VI da
Republica de Platio, os opatd, responsaveis pela formagio da 86Ea, sio passo fundamental para
a construgio dos vonta ddparta, formadores da emotipn. No tratado hipocritico Iepi téyvng,

contudo, hi nos &fjAa um potencial de verdade com o qual nio creio que Platio concordaria.



Ainda que o adjetivo &fjhog nio se refira exclusivamente 2 visdo, mas sim a todos os
sentidos, sua primeira acepgdo aponta para uma soberania da aioBnoig visual em relagio aos
outros sentidos.

Para além da linguagem comum em que a ideia de saber é expressa pelo pretérito perfeito
do verbo “ver”, o préprio tratado TTepi Téyvng termina assim: THv TrioTtv ¢ TARBeL, €€ Gv dv
18watv, oiketotépny fyelpevor § €€ Gv av dxkolvowotv [a fé do piiblico que provém do que
véem ¢ mais intima do que a que provém do que ouvem].

Esse addgio é considerado um ¢dpos discursivo, talvez caracteristico de prele¢ées publicas,
e, de fato, o encontramos, com formato um tanto diverso, em outros autores, mas essencialmente
o mesmo. Podemos ver expresso o mesmo pensamento no fragmento DK 101 de Hericlito,
citado por Polibio (XII,27) que considera que os principais Spyava sio a audigdo e a visio, mas
imediatamente fundamenta uma ressalva, citando o heraclitico: opBalpoi yap tdV dtwv
akpiPéotepor paprupeg. Herddoto, autor da mais longa &mddeEig ioToping, no famoso
episédio em que Candaules insiste que Giges veja a sua mulher nua, justifica a insisténcia com
esse tOpos, talvez em uma de suas formas mais tradicionais: HTa Yap TUyYaQver AvBpotoloty
E6VIa ATioToTEpa OPBOANGV.

Em Tucidides, a mesma ideia se repete, mas a palavra é 6yig. No livro I de sua Guerra do
Peloponeso, quando os atenienses querem menosprezar os argumentos que os lacedemonios
embasam em fatos para eles muito antigos, perguntam: kol Ta pev TAvy TToAaid Tt Oel Aéyery,
v dkoai p&AAov ASywv paptupes ) Syig TdV dkovoopevwv; (Tuc., I, 73, 1) [por que se
deve evocar fatos muito antigos dos quais s3o testemunhas mais as audi¢des dos discursos do que
a visio dos que nos ouvem?]. A partir dessa pergunta, tudo o que recebeu a numeragio de
capitulo 73 procura aplicar a méxima ao caso do discurso dos espartanos.

Com todas essas evidéncias de que nio s6 o dito, mas também a ideia de que havia uma
hegemonia do olhar sobre os outros sentidos, especialmente sobre a audi¢io, foi um autor da
Antiguidade tardia, o orador Dion de Prusa (ou Dion Criséstomo, c.40-c.120), o tnico a
assinalar o cardter paremiaco do dito: ka1 61 10 AeySpevov, g E0Tv AKofg TILOTOTEPA GPPATA,
aAnBes Towg (XII, 71) [de fato, o dito segundo o qual “os olhos sdo mais confidveis do que a
audi¢io” é igualmente verdadeiro].

A primazia da visio sobre os demais sentidos nio condiz, é claro, com a dimensio e com

a extensio do tnico tratado hipocritico dedicado ao olho, sobretudo se considerarmos a parte



nele dedicada a visdo. Se reunirmos todas as informagdes, descrigdes e prescrigdes relacionadas ao
tema espalhadas pelo Corpus hippocraticum, seguramente teremos um volume de dados muito
maior do que os contidos nesse tratado.

Uma vez que o Iept dyiog ndo é nem dietético nem farmacolégico nem epiditico nem
ético, mas sim um manual de procedimentos de manobras, torna-se dificil localizi-lo no tempo e
no espago. Uma certa dietética do dltimo capitulo, com a recomendagio da ingestio do figado
bovino, poderia levar-nos a crer que se trata de um texto de um autor com alguma familiaridade
com a Escola de Cos, mas a frequéncia das prescrigdes de manobras, especialmente de manobras
cirirgicas, fazem-me pensar numa medicina tardia, contra a qual pesam o estilo e o dialeto.
Note-se, por exemplo, Bohacooedic em vez de Balacowdng, entre outras marcas
fundamentais para a datagdo, mas que colidem com a tendéncia cirtrgica do tratado.

O tratado De uisu — ou o que nos restou dele — por menor que seja, continua a ser uma
peca intrigante com informagdes ocultas sob cada palavra, sob cada siléncio. Seu estilo, tio
diferente dos demais tratados do Corpus hippocraticum, sugere que aceitemos ser ele o que diz o
documento da Biblioteca Laurentiana: o vigésimo quinto livro de uma obra sobre a visio. E,
ainda assim, ¢ o nico documento que a Antiguidade grega nos legou exclusivamente sobre um

tema que lhe é 3o caro: o olhar.



Sobre a visio (De uisu)’
(CH, Littré - p.152-61)

1. As vistas que se deterioram tornam-se, por si mesmas, azuladas ¢ assim ficam de
repente, ndo hd cura especifica. As vistas que se tomaram o aspecto do mar desde quando [a
pessoa era] pequena deteriora-se em longo tempo, e frequentemente o outro olho longo tempo
depois se deteriora. A esses [males], é preciso purgar’ a cabeca e queimar as veias, e, se sio
tratados desde o principio desses [males], o mal nio avanga para o pior. As que ficam entre as
vistas azuladas e aquelas com aspecto de mar, se ocorrem no que é jovem, estacionam quando
este fica mais velho. Se ocorre, contudo, aquele que é mais velho do que a idade de sete anos,
este vé melhor. V& coisas grandes ¢ luminosas, ¢ que estejam na sua frente, mas nio as vé
claramente, ¢ o que quer que se lhe coloquem muito préximo dos olhos, isso, mas nada senio
1Ss0.

2. Quanto 2 visio nos olhos’, a vista estando si nas pessoas mais novas, sejam elas
mulheres, sejam homens, de nada vale fazer o que quer seja, até que o corpo ainda nio tenha
crescido [tudo]. Enquanto, porém, ainda nio cresceu, observando o olho, [¢é preciso] tornar mais
leve a pélpebra, escarificando, se achares ainda necessirio, e cauterizando por dentro, mas com

[instrumentos] nio quentes demais’.

3. ...... Em seguida, sentando-se, ao alongar as coxas, numa cadeira, sobre a qual o

apoiando-o com as mios, que o segure pelo meio [do corpo]. Em seguida, [deve-se] assinalar as

’A edigio usada é a que se encontra em Littré (1861) e que ji foi comentada. As tnicas discordincias de
estabelecimento estio claramente indicadas.

*kaBaiperv

5’/ 9 ~ b ~

Oppa év toiotv OpBalpoiot

¢ pn) Sragavéotv - segui, aqui, o sentido que se lhe atribui em Herédoto (11,92), quando o historiador, falando do
Egito e de seu papiro, refere-se a iguaria que os egipcios faziam com a parte inferior dessa planta: év k\Bdve
Sropavei viEavieg oUtw Tpdyouot (fazendo[-os] assar abafados e [os] comem). O Corpus hippocraticum é
abundante em ocorréncias em que Siagpaviig irrefutavelmente significa “muito quente” ou “quente como a brasa”.
A expressdo se repete no cap.5.

7 . . L. . .
Uma lacuna nos manuscritos e certa falta de nexo fizeram com que vérios editores, entre os quais loannes
Antonides van der Linden (1665), omitissem o capitulo 3.
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veias dorsais e observar as de trds. Em seguida, [deve-se] queimar com ferro espesso e esquentar
lentamente, a fim de que, ao queimar, nio jorre sangue. Que o sangue seja tirado antes, se
parecer oportuno. Deve-se queimar para trs, em dire¢io ao osso. Em seguida, colocando dentro
[do ponto queimado] uma esponja embebida em azeite, deve-se queimar mais profundamente,
mas nao tao profundamente que atinja o proprio osso. Se a esponja aderir ao cautério, deve-se
queimar profundamente colocando-se por dentro outra esponja mais engordurada. Em seguida,
colocar sobre as escaras o arum® [embebido] em mel. Quando queimares ao lado ou através de
uma veia, ao cair a escara, a veia se estende da mesma forma [que antes] e pulsa e parece cheia, e
bate quando o [sangue] flui a partir de baixo. Se a parte de baixo for atravessada pela
cauterizagio, tudo terd menos consequéncias’. E preciso queimar novamente, se nao tiveres
queimado [suficientemente] na primeira vez. As esponjas devem queimar fortemente por dentro,
sobretudo perto das veias de fluxo. As escaras, principalmente as estorricadas, soltam-se
rapidamente. As cicatrizes de queimaduras perto dos ossos tornam-se mais belas. Quando as
feridas se tornam sis, novamente [as veias] pulsam, se elevam, avermelham-se mais do que outra
[parte] e parecem como que saltadas, até que o tempo sobrevenha. Igualmente quando se
cauteriza a cabega, o peito e outra parte qualquer do corpo.

4. Quando escarificares as pélpebras do olho, deves escarificar (depois queimar),
enrolando em torno de um fuso uma 13 de Mileto", felpuda'' e pura, protegendo a ‘coroa’ do
olho e nio queimando por entre a cartilagem. O sinal de que nio é preciso a escarnificagio é

quando ji nio sai mais sangue rutilante, mas um ikhor” sanguinolento ou aquoso. E preciso,

8 Lineu (Systema vegetabilium secundum classes, ordines, genera, species, cum characteribus et differentiis [1797].
1028,13). Arum maculatum: acaule, fol. hastatis integerrimis, spacide clavato. Ver ilustragdo. Sichel interpreta assim
o nome &pov. O diciondrio de Liddell identifica o termo com a planta co-irmi Arum italicum (nio catalogada por
Lineu), baseando-se na oposigio que Galeno propde -- e Oribasio (11,A,64) repete -- entre as propriedades do
Arum (italicum) as do (Arum) dracontium ([&pov] Spoxdvtiov) (Kiihn,11,839). Pode-se encontrar indicagio do
&pov para males andlogos no tratado hipocratico Das iilceras (Littré12 e 16).

? Passagem de compreensio assaz controversa, na qual, entretanto, no hé significativas discordancias entre as fontes
manuscritas.

A 13 de Mileto era muito reputada por sua excelente qualidade. Aristéfanes, por exemplo, se refere a ela em
Lisistrata (729) e nas Ras (542).

"oUhog - adjetivo de tradugio dificil, posto que pode significar “intacta” (o que conviria ao sentido do adjetivo que
o acompanha: kaBapdg) ou, por outro étimo, “enovelada”, “crespa”, “felpuda”. Minha opgio estd fundamentada na
caracteristica fundamental da famosa 13 de Mileto; no entanto, nio se pode desconsiderar as outras possibilidades.

"> Em Galeno (Kiihn, 4,532), o termo refere-se claramente 2 iris. Mesmo assim, nio se pode assegurar o significado
do termo nesta passagem.

P ixp - humor aquoso, ou parte serosa do sangue. Em outros contextos, iywp é o humor que circula as veias dos
imortais onde, nos homens, corre o sangue.
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entdo, esfregar fortemente com algum dos remédios liquidos em que haja a flor do cobre'.
Depois da escarnificagio e da cauterizagio, quando as escaras cafrem e as feridas estiverem
limpas e brotarem, é preciso cortar com um corte através da regiao parietal. Quando, porém, o
sangue para de escorrer, é preciso untar com o remédio [ainda] ensanguentado. Depois de feito
isso, como [depois de] todas as a¢des, deve-se purificar a cabega.

5. Quando as pélpebras sio mais espessas do que o natural, procedendo 4 ressecgio da
parte inferior da carne, corte as partes mais faceis [de ser cortadas], e, depois, é preciso cauterizar
com intrumentos nio muito quentes, protegendo a natureza dos pelos, ou cobrir finamente com
a flor [do cobre] cozida. Quando cair a escara, deve-se curar as partes restantes.

6. Quando as palpebras tém sarna'® e coceira, tendo macerado um pouco de flor de cobre
com um pedago de pedra, esfregando-o em seguida em suas palpebras, deve-se macerar a escama
de cobre o mais finamente [possivel]. Em seguida, derramando-lhe suco de uvas verdes filtrado e
esfregando-0'® suavemente, derramando o resto de dentro de um [vaso] de cobre vermelho,
deve-se esfregar superficialmente um pouco, até que tenha a consisténcia de uma papa'’. Em
seguida, quando secar, deve-se usi-lo esfregando suavemente.

7. Remédio para a nictalopia: que se beba o elatério”, que se purgue a cabega, tendo feito
o méximo de incisdes e pressionado o pescogo pelo maior tempo possivel. Depois de algum
tempo, é preciso dar para (a pessoa) tomar” um figado bovino cru, o maior possivel,

mergulhado no mel uma ou duas vezes.

"&vBog xahkol (chalcanthum)- “flor do cobre” - escéria que desloca do cobre derretido.

Pywpid - ‘tem sarna’ - expressdo metonimica que preferi preservar tal qual parece pesar semanticamente em grego.
"*Guiado pelo contexto, traduzi aqui por ‘esfregar’ o verbo tpiBw, pouco acima traduzido por ‘macerar’.

"huttewTds - um tipo de puré feito de azeitonas negras e dentes de alho (geralmente para acompanhar guisados de
aves), e, por extensio, ‘puré’, ‘papa’.

8 Momordica elaterium (nome vulgar: pepino-de-Sio-Gregério). Era uma planta venenosa terapeuticamente usada
em dosagens muito baixas para efeito de catarse emética. Ver a ilustragio. A planta estd classificada por Lineu.

O termo é xatamielv, que seria melhor traduzido por ‘devorar’, ‘sorver com impeto’.
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8. Se [ocorrer] a alguém que, os olhos sendo sauddveis, a vista se perca, nessa pessoa ¢
preciso proceder a um corte na regido parietal, esfolar, trepanar o osso, e curar, evacuando a
hidropisia. E assim [as pessoas] se tornam sis.

9. Na oftalmia anual ¢ epidémica, é ttil a purgagio da cabega e do baixo ventre. E, se o
corpo [da pessoa] permitir, a retirada de sangue é ttil para algumas [doengas] desse tipo, bem
como as ventosas nas veias. A comida: pouco pido; a bebida: dgua. Deve deitar-se em lugar
escuro, afastado da fumaca, do fogo e das outras coisas reluzentes, de lado, as vezes do lado
direito, outras vezes do lado esquerdo. Nio se deve umedecer a cabega, pois isso nio ¢ atil™.
Cataplasma nio ¢ atil na [lesio] indolor que nio for interna, como [o ¢] na fluxido persistente.
Nos inchagos indolores e depois dos medicamentos adstringentes besuntados para dor, quando a
dor cessar depois da ung¢io do remédio, entio é ttil aplicar os cataplasmas que te parecerem mais
titeis. Nio ¢é atil que [a pessoa] olhe fixamente por muito tempo, pois isso provoca lacrimagio,
nio podendo o olho suportar estar diante de nada rutilante; mas nio deve fechar [os olhos] por
muito tempo, sobretudo se houver uma fluxdo quente, pois a ligrima retida esquenta [0 olho].

Mas, tendo fluxio, é ttil fazer ung¢io com um medicamento seco.

FIM DO SOBRE A VISAO

[TEPI OVIOX

1. At Syteg ai diepBoppévat, alTopaTol pev Kuavitideg yryvopevat, eEartivng yivovrat, Kol
b N 4 Y b4 b4 ’ ¢ N ’ 7’ N \
emetdav yYévwvral, oUk €0Tiv inoig totavth. Al 6¢ Bohaoooeidéeg yiyvopevat, Kata pikpov
v TTOMG Ypove drapBeipovtat, kai TTOMAKIG O Eepog 0pOaAOG €v TIOMG YpOve UoTEpOV
’ ’ N N ’ N N N ’ N , " ) ’
S1epBapn. Toutéou &e ypn kabaipertv v KepaAiv kai kaiewv Tag PAEPag: kv ApyOpeEVOS
Bepareubi] Talta, ToTatal TO KAKOV Kal oU YwpeeL ETT1 TO gpaulotepov. Al O¢ peto€u T Te
, N ~ ~ PN \ ’ s, ’ ’ ,
kuavitidog kai Tfig Bohacooeidols, fiv pev véw €0vTL Yévwvial, TIPeCPUTEP® YEVOpPEV®

’ " Y ’ Y 7 7 b ’ 14 N ’ 14 ~ N ’ ~
kaBiotavror fiv 6¢ TpeoPutépw EOVTL YiyvwVIaL ETEWV ETITQ, .... PENTIOV Opf) TO peydha ¢

%A posicio enfdtica, no texto grego, sugere a tradugio “é prejudicial”. Preferi, no entanto, algo mais literal.
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TAVU KOl AOpTIpd, kol oo 1pdabev, opij pev, copds & ov, kol 6 T*' av TAvu TTpog
Ewutov TOV 0pBahpov tpoabi), kai Tolto, dGMo bt 0Udév. Zuppéper S¢ Toutéw kKABapois te
Kal kaUotg g kepohfig atpa S¢ Toutéorotv oU Eupgéper agiévat, oUte Tij kuavitdt, oUte Ti)
Balacooe1del.

2. Kai 10 Sppa év toiow 0pBalpoiot, tiig Syiog Uyiéog oliong TGV vewtépwv avBpwmwv, fiv
6/)\ Y ¥ Vo ) ”" ) )\ ’ , ,e\ 1% " 1% N ~ 1%
e Onheta 1) fiv T dpony, oUk Av  weeheing Totéwv oubev, Ewg av alfntar T0 odpa ETt.

o N ’ 9 ’ P ~ 9 ~ , N ’ ’ ,
Otav 8¢ pnként avEdvntat, autéem 16 0pBalpd okeydpevos ta PAépapa Aetrtivery, Evawv,
v Sokén mpoadéeabat, kal émikainv Evdobev pn drapavéotv.

” ) , N , ) , , 3 N s ?’22 , ~ ’
3. ... "Emterta avadnoag, ta okéea ekteivag, dippov Uttobeig €' ou™ otnpilnrot Tijot Yepoti:
péoov &€ Tig €xétw. “Emerta SraonpfivacBar tag vetiaiag pApag, okotelv Oe Smiobev.
“Etmetta kaiewv ayéot o1dnpioiot kai fovyin diabeppaiverv, Skwg av pn payif) atpa kaiovti:

7’ N ~ es " ’ N ;‘ 7’ \ \ \ b 7’ b4

poagiévar d¢ 1ol aiparog, fv dokén kaipog eivat. Kaiewv &€ mpog 10 dotéov Omiobev.
“Emerta evOelg omtoyYyov NAQLOpEVOY EYKATOKAIELY, TV TOU TIAVU TIPOG AUTH TG O0TEQ:
v &€ Tpoodéyntar T¢ KaUoTNPiw TO OTIOYYL0V, ETEPOV MTIAPWTEPOV EVOEIG EYKATOKAIELV.
“Emeita ToU apou év pélitt Sevmv, eviibévar tijotv éoydpnotv. “Otav o¢ pALPa apokavorg
bAY ’ 9 N 9 ’ 9 7’ ¢ 7’ 7’ e \ N 7’ \ ’

N dtakauoT)g, Emeldav EKTIECT) EOYAPT), OHOLMOG TETATAL 1) PAEY KAl TEEQUONTAL KOL TIANPNG
, N ’ 1% , N y e s N N ’, T e ’ ~
paiveratl, kai o@ulet Ote katwbev O €mppéov: Nv d¢ drokekaupévos 1 6 kAtwOev, Talta
Tavia nooov maoyet. Atakaietv 8¢ xpn aubig, fv pi 10 TpdOTOV Srakavong T& TE OTOY Y1

N b ~ b ’ N ~ ¢ ’ N ~ e b 7’ e ~
XpN 1oYUp&S eykatokaiety, Tpog Tig peovong ¢Aefog paAlov. At €oydpor oi pdAAov
omtnBeioar tdyel ekTiTTOUOLYV. Al KALOpEVAL OUNAL TIPOG TO OOTEOV KAANOVES Yivoviat.
. | TN ¢ ’ ’ ¥ ) ~ [N ’ () ’
Emeidav 6¢ 1o €hkea Uytéa yivovial, aubig dvapuodvtot kai émaipoviat, kai épubpat eiot
TApa 1O GNNO, KOl DOTIEP AVOLPNOGHEVAL PAIVOVIAL, WG GV YPOVOS ETILYEVHTOL KAl
kepahfic kauBeione kai otnBeog, Opoiwe 6 kal TavTl T cwpatt 6kou av kaudi)

pokiig ng iBeog, Opoicag > oo i

o N , ’ ) ~ ’ 5 ’ y s ’ 9 ~
4. “Otav &¢ Eung PAépapa 0¢Balpol, Evewv [eita kaietv] eipio Miknoiw, olAg, kabapd,

N ~ PREEEN < , ~ 9 ~ , N ,

TEPL ATPAKTOV TLEPLEINGDV, QUTNV TNV OTEPAVNV ToU 0pBalpol puhacadpevog, pn drakauorg

\ \ ’ ~ N es b 7’ ~ ’ 9 b4 \ ’(v b 7’
PO TOV XOvdpov. Tnpeiov d¢ Otav amoypn Tiig EUotog, ouk €rt Aaptpov aipa eEépyetat,

N

AMa 1ywp atpatadng | Udatwdng. Tote de xpn Tivi TGOV UypdV pappdkwy, okou dvBog

*'Sichel demonstra fidelidade as leituras tradicioais de seu manuscrito base (o famoso 2142 de Paris), preferindo,
assim, nio dar eco aos editores que o precederam, embora estes nio estivesem pouco respaldados em sua opgio.
Creio, enfim, que 6 Tt tem mais cabimento sintitico do que &1, como quer Sichel. Acompanho, pois, aqui a edigdo
de Robert Joly (1978)

2 Preferi aqui a opgio de loannes Antonides van der Linden (é¢’ov) , em detrimento da escolha de Sichel (&g'ob).
Aqui, afasto-me, por conseguinte, da edi¢io de Joly.
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0Tl YoAkoU, Toutég avarpiyat. “Yotepov O¢ 10 Ti)g EVolog kal TO Tiig Kavoiog, OTav al
) , ) , | , 3 N N , , \ N ~
Eoydpar ekméowot kal kekoBappéva 1 ta Edkea kai PAacTdvy, tdpverv topnv S tol

, o \ N ¥ ) e~ N , ’ , , o N
Bpéypatog. “Otav 8¢ 10 atpa amoppui], xpn Oraypietv T¢) evaipw appdake. “Yotepov O¢
TOUTEOU EpYOV Kal TIAVIWV TNV KepoAny kabijpat.

5. Ta PAépapa ta TayUtepa Tfig @UOLOG, TO KATW ATOTAR®V THV OAPKA OKOONV
9 ’ ’ (%4 \ N ’ 9 ~ N 7’ ’ N
eupapéotota Suvy, Uotepov Oe 10 PAépapov emikaloar pn Stapavést, pUAATOOpHEVOS TNV

’ ~ ~ N ~ 37 bl ~ ~ ~ e’ p ) 4 € bl 4
pUoLV TGOV TPIY®V, | 1§ AvBer Omrd Aemtd mpooteilar. “Otav ¢ amotéon) 1) €oydpa,
INTpevELY TA AOLTIA.

6. ‘Okotav 8¢ PAépapa ywpid kai kvnopog €xn, dvbog yahkol BidAtov tpog akévny tpiyag,
b4 AN ’ b ’ b ’ N ’ \ ’ ~ ~ ’ e
émerta 10 PAépapov amotpiyag avtéou, kai TOTE TNV oAida ToU yoAkoU Tpifev g
AeTrTOTATYV- ETELTA YUAOV Opgakog Sinbnpévov opayéag kai Tpiyag Aeiov, TO S€ Aotttov ev
~ 9 ~ 7’ 1 b 7’ b 7 e’ " 7’ ’ e 7’
XOAK® €pubpd Tapayfwv, kat' OAyov avarpifetv, Ewg Qv TAYOG YEVNTOL ¢ PUTTOTOC:
emetta, eerdav Enpavdi), tpiyag Aciov ypilobat.
7. NuktdAwTtog @dappokov: TvETw EAatnpiov, kol TNV kepahiv kabaipéobw, kai
’ 23 » s s 3 ’ , ~ , N \ \ , )
KOTaoYaoag® Tov avuyéva @¢ pAMOTa, Titoag TAciotov xpovov. 'Emavieig ¢ d1ddvar év

7’ ’ T N 9 \ ~ ’ e EA ’ e\ " ’
pEMTL BaTrtaov nrap Poog wpov KataTielv péyloTov wg av duvntat, €v fj dvo.

8. "Hv 1ivi o1 0pBodpol Uyiéeg edvieg dragpbeipoiev v Gyiv, TOUTE® ¥pT) TAPOVIA KOTA TO
, ) ’ 9 , <y , Py , N 1% 9~ \ 1%
Bpéypa, emavadeipavia, ekmpioavra 1o 00TéoV, ApeAdvia Tov Udpwa, ifjobar: kol oUtwg

Uytéeg yivovTat.

9.’ O¢pBalping Tiig €meteiou kai emdnpiou Euppépel kABapoig kepails kKal Tig KATW KOIANG:
Kal €l €01 TO OOHA, OTHATOS APAIPETLS EUPPEPEL TIPOG EVIAL TGV TOLOUTWV AAYNPAT®Y, KAl
oikvatr kota 1a¢ PpAEPag. Titog OMyog dptog, kai udatog méois. KatokeioBat & év okote,
Ao Te KATVOU KOl TTUPOG KAl TOV GANwV Aaptrp@dv, TAayimv, dGAote i 1 SeEia, aMote
b 1 b) ’ \ 7’ N \ b) \ b 7’ 7 b) 7’ \
' aprotepd. Mn téyyewv TV kepahnyv, émedav ou Eupgépet. Kotamhaopa 6duvng pi
b ’ 9 ] e ¢ ’ b ’ 9 7’ bl 7’ b ’ \ AN AN
gveouomng, aAN' ¢ peUpaTog ETEYOVTOG, 0U OUpPEpEL. OIONPATOV Avwdivmv Kai HETA Ta
Spipéa pappoka ti)g 0dUvNng EmaleipSpeva, emerdav 1 e 0dUvn TavonTat kol Staxwplobi)
HETQ TNV E0AAEWYLV TOU QOPHAKOU, TOTE OUHPEPEL KATATIAATTELY TV KATATIAACPAT®OV O Ti

av oot Sokén Eupgépev. Oude SrofAémerv Eupgéper mouluv ypovov, ddkpuov yap

Praracydoog (‘tendo feito uma incisio’) é, muito provavelmente, uma solugio das primeiras edi¢des impressas do
tratado para um termo gravemente corrompido nos manuscritos supérstites. Adotei-a aqui, pela provivel
engenhosidade da sugestio e por culto  tradigio ecdética.
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Tpokaléetal, ou duvapevog 6 0¢BaApog Tovéely TIpog T Aaptrpds AAN' oUde Euppietv
Touhuv ypovov, fiv €xn petpa Beppov pdhota- Beppaiver yap 10 Odkpuov 1oyGpEvVOV.

‘Pevpartog &¢ pn) €xovtog, petd Y tou Enpot v UttdAewyiv Eupgpépet rotéecBan.
TEAOXZ TQN ITEPI OWIQN
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