EXCLUSAO DO SABER: DO PESQUISADOR AO CONHECIMENTO

RESUMO: Questiona-se, nesse artigo, a dindmica entre o
guantitativo da producao académica e a producdo de conhecimento.
Desenvolve-se a problematica por dois eixos. Primeiro, o volume de
papéis produzidos que se perfilam pela parafrase de informacoes
em detrimento do desenvolvimento do conhecimento. E segundo, o
estabelecimento de politicas de identidades no jogo politico entre
pesquisador e conhecimento, cuja dinamica processa exclusdao e
inclusao: ou inclusao do professor pela quantidade exigida pelas
“normas” académicas e conseqiente exclusao de producdao de
conhecimento, ou exclusao do professor pelo abandono do excesso
em prol do crescimento e da inovacao do conhecimento.
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ABSTRACT: I will carry out an assessment of the dynamics between
the quantitative aspect of academic and knowledge production.
Problematics will be developed. First, the volume of produced
papers, which are characterized by the paraphrasing of information
in the detriment of knowledge development. And, second, identity
policies are established in the political play between the researcher
and knowledge,; this dynamics processes exclusion and inclusion:
either the professor’s inclusion because of the amount required by
academic "“"norms,” and, consequent exclusion from knowledge
production, or his/ her exclusion because of giving up excess for
the benefit of growth and knowledge innovation.
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0. Consideragdes

Muitos espacos académicos priorizam a quantidade de producao
sem levar em conta a qualidade exigida para se alcancar o universo
da ciéncia. Tantas sdo as solicitacdes numeéricas de produgao que o



pesquisador, para atender as normas, pode estar abrindo mdo do
aprofundamento do conhecimento?.

Tal problematica pode ser pensada inicialmente por dois focos: o
valor do sujeito pesquisador frente ao objeto pesquisado e a
importancia para o crescimento da ciéncia com conseqliente
atuacdo social. Essa questdo amplia-se se a quantidade® alcanga o
entulho do conhecimento. Dois fragmentos discursivos sdo as
locomotivas de nossa discussao: um de Einstein, que aponta o
desgosto diante do atulhamento de saber; e outro de Rajagopalan,
gue critica o linglista como um derramador de pérolas. Ambos
fragmentos, de alguma forma, compartilham criticas sobre a
questao do amontoado: o primeiro atende a um espaco do saber
mais amplo e o segundo a area especifica da Linguistica:

(@) A comunidade dos pesquisadores é uma espécie de 6rgao do
corpo da humanidade. Esse 6rgao produz uma substancia
essencial a vida que deve ser fornecida a todas as partes do
corpo, na falta da qual ele perecera. Isso ndo quer dizer que cada
ser humano deva ser atulhado de saberes eruditos e detalhados,
como ocorre freqientemente em nossas escolas nas quais [0
ensino das ciéncias] vai até o desgosto. Nao se trata também de
grande publico decidir sobre questdes estritamente cientificas.
Mas é necessario que cada ser humano que pensa tenha a
possibilidade de participar com toda Ilucidez dos grandes
problemas cientificos de sua época, mesmo se sua posicao social
ndo lhe permite consagrar uma parte importante de seu tempo e
de sua energia a reflexao cientifica. E somente quando cumpre
essa importante missao que a ciéncia adquire, do ponto de vista
social, o direito de existir" (Einstein apud Tageblatt, 2005) (italico
acrescido);

(b) A autoridade do linglista ndo é automaticamente aceita
pela sociedade ampla. Ela precisa ser conquistada. E para
conquistd-la é necessdrio usar bastante persuasdao. Nado ¢é
derramando o nosso saber - como se fosse um punhado de
pérolas em meio a um amontoado de porcos avidos — que vamos
conseguir convencer o publico leigo de que temos algo importante
a dizer. (Rajagopalan, 2003:8) (italico acrescido).

! Poder-se-ia aventar um aprofundamento do que estamos indicando como “solicitagdes numéricas” e “normas”,
0 que acarretaria um trabalho voltado especificamente as exigéncias a priori de avaliagdo de cursos e de
programas de pos-graduacdo. Deixamos de lado essa questdo de precisdo regimental, na medida em que nosso
objetivo principal esta centrado na relagdo do pesquisador e de sua postura com a produgdo de conhecimento.

% O sentido do termo quantidade ndo especifica determinada precisio numérica, no entanto, nio deixa de se ater a
questdo do contabil, na medida que se contrapde ao qualitativo. Ou seja, quantitativo estaria para uma série
contabil e o qualitativo para sustincia e conteudo.



No primeiro fragmento, Einstein atualiza comentarios que perfilam
0 pesquisador como um profissional que se perde na quantidade de
saberes, os quais ndao atuam na pratica social e, que, apenas
preenchem dados quantitativos necessarios para alcar o profissional
a importancia curricular solicitada pelo Olimpo académico. No
segundo, Rajagopalan completa a problematica do quantitativo ao
posicionar o saber do linglista na estratosfera dos eleitos, que
ignoram o saber do leigo. Esse autor levanta a questao da
necessidade dos estudiosos ouvirem os leigos, ja que ambos
sujeitos — pesquisador e leigo - compartilham a pratica social em
gue convivem. Quando se aborda a questdo da pratica social, nao
se esta abordando questdes conceituais especificas do que seja
pratica social (expressao muito especifica, inclusive, da area de
Anadlise Critica do Discurso), mas se debrucando sobre o fazer
cotidiano, aquele que se inicia ao abrir dos olhos pela manha, e que
se modela pela participacao e atuacao no social do qual
participamos. Enfim um fazer simples, mas nao menos interventor
e construtor.

1. Uma questao quantitativa

Na questao do quantitativo do conhecimento, o sujeito académico
comum encontra-se na massa, um agrupamento de classe sem
faces, cujos corpos movimentam-se na multiddao de objetos do
conhecimento, que se valoram pela quantidade. Nessa valoragao,
primeiramente estaria a quantidade de papéis, ou seja, o
pesquisador passa a ser avaliado pelo volume de papéis que
fabrica; escreve sob a 6tica da parafrase, pois é necessario e
numerar multiplicando conhecimento, situacdo que pode levar a
piada de corredor em que o pesquisador ironicamente diz ao colega
a sua frente: “se eu ganhasse na proporcao de papéis que manejo,
estaria rico”.

A segunda perspectiva do quantitativo do conhecimento é
correlacionar a quantidade de escritos a quantidade de objetos de
saber; a cada escritura parafrastica, criam-se pretensamente
multiplos objetos de saber. No entanto, cada escritura nao é
necessariamente um novo objeto de saber, pode ser uma releitura
do objeto. Roland Barthes (1974) nos auxilia com a idéia de que
cada releitura é uma primeira leitura, ou seja, re-significar o texto
nao €& obrigatoriamente apresentar um novo objeto, mas
possivelmente apresenta-lo sob nova oética. Por esse foco, entramos
na terceira valoracao, que se avoluma ao propiciar a cada objeto de



saber novas representacoes. O pesquisador diante do atulhamento
do saber lamenta frente a um desejo nao realizado:

A tese do representacionalismo é, ao mesmo tempo, uma
lamentacdo e uma expressao de desejo. Ela é um gesto de
lamentacao porque afirma a incapacidade dos seres humanos de
apreenderem o mundo numenal tal e qual [...] Por outro lado, ela
também é uma expressao de um  desejo, pois
elege como condicdo ideal da linguagem a total transparéncia.
(Rajagopalan, 2003: 31) (italico acrescido).

Apesar de (a) a tese do representacionalismo se ater a teoria de
linguagem, estende-se a questdo as representacdes que o
pesquisador dd a seu objeto de pesquisa, que, para prové-lo de
aparéncia de ciéncia, precisa de derivagdes representacionais que
se agrupam em montes aleatorios. Ele quer de qualquer maneira
gue seu objeto apresente-se; mas, como essa epifania cientifica
nem sempre é possivel ou alcancada, constréi ilusoriamente um
amontoado de representagdes. Derrida (1999) nos possibilita
continuar em nossa metafora ao oferecer o que chama de
“metafisica da presenca”. O pesquisador pensa que seu objeto de
estudo é o centro essencial do saber, mas, na realidade, tem a sua
frente a ilusdo de sua presenca. Nenhum objeto de saber pode
aspirar a um significado estavel, ele manifesta-se pela continua
reprodutibilidade, ja que ndao tem uma identidade unitaria e estavel.
E nessa busca de eliminar sua representatividade e mostra-lo em
sua esséncia, pode estar criando um amontoado de representagoes
ilusérias. Por essa situacdo é que formulamos que o desejo de
apresentacdo é o lamento das representacdes. Ou seja, a busca de
representacdao configura o desejo da total transparéncia, que,
impossibilitada de ser alcancada, torna-se a lamentacao de um
desejo nao realizado.

Pelo amontoado de saber - remanejamento parafrastico de papéis
escritos, atulhamento de objetos e inUmeras representatividades do
objeto - talvez Roland Barthes (s/d) nos ofereca uma possibilidade
de retorno a esséncia, mesmo que seja uma ilusdo. A lei da
academia - pesquisadores e conhecimento - comanda o desejo do
centro, pois ela nos da a ‘presenca’:

3 Derrida (1999) aplica a idéia de “metafisica da presenga” a escritura: nenhum texto pode aspirar a um
sentido estavel, o sentido estd sempre em decentramento, pois o rompimento entre significante e
significado é constante, ou seja, pensa-se que ha uma esséncia do significado, quando apenas temos a
ilusdo de sua presenca.



Ha uma idade em que se ensina o que se sabe; mas vem em
seguida outra, em que se ensina 0 que nao se sabe: isso se
chama pesquisar. Vem talvez agora a idade de uma outra
experiéncia, a de desaprender, de deixar trabalhar o
remanejamento imprevisivel que o esquecimento impde a
sedimentacao dos saberes, das culturas, das crengas que
atravessamos. Essa experiéncia tem, creio eu, um nome ilustre e
fora de moda, que ousarei tomar aqui sem complexo, na prépria
encruzilhada de sua etimologia: Sapientia: nenhum poder, um
pouco de saber, um pouco de sabedoria, o maximo de sabor
possivel. (Barthes, s/d:47).

3. Atulhamento e decentramento

Alguns pensadores, inclusive Einstein e Rajagopalan, lutam contra
a postura do excesso do sujeito cientista. Mas me parece que esse
sujeito que se perde em seu amontoado de saber ou que derrama
saberes em detalhamentos ‘infinitos’ esta situado em um momento
sécio-histérico. Em um contexto mais amplo, é necessario entender
que o sujeito e seu objeto de saber estao inseridos no momento da
pos-modernidade, aquele em que

0 sujeito previamente vivido como tendo uma identidade
unificada e estavel, esta se tornando fragmentado: composto nao
de uma unica, mas de varias identidades, algumas vezes
contraditdrias ou nao resolvidas (Hall, 2000: 12).

Fragmentos identitarios processam-se na pratica social; é a
fragmentacao e o decentramento dos sujeitos que, por estarem na
pratica social (e académica) do zigue-zague de uma pos-
modernidade, saem em busca de um essencialismo estratégico, que
aporta na quantidade aleatéria de um pretenso fazer cientifico. A
idéia do excesso quantitativo junta fragmentos do saber que
constréi um centro, mesmo que seja um centro do atulhamento.
Em contexto mais especifico, Sennett (2001) talvez nos dé
argumentos de discussao - e nao de justificativas - para a
persisténcia do atulhamento. O sujeito pesquisador motivado cria
expectativas - tais como, divulgacao, reconhecimento — em relagao
ao objeto pesquisado; como as expectativas nao sao atendidas,
comega a adiar o resultado de suas expectativas.

De tanto adiar, cai na fronteira do sujeito irdonico, aquele que
talvez s6 acumule papéis, objetos, representacdes de objeto e
ironize em torno deles - uma forma etnocéntrica de se valorizar,



pois relne os objetos em um monte - centro atulhado, mas nao
menos centro.

A forca etnocéntrica do atulhamento de saberes ndo se encontra
s6 em uma possivel justificativa para a satisfacdo de expectativas e
arrumacao de fragmentagbes em um centro-monte. O
etnocentrismo faz-se presente na propria critica contra o
atulhamento de saberes. Einstein e Rajagopalan estao presos ao
etnocentrismo, na medida em que, ao criticarem o amontoado de
saber, designam os pesquisadores como substdncia essencial e
pérolas, respectivamente. A aporia manifesta-se, pois a critica
precisa do fetiche para combaté-lo; pesquisador e derramador de
saber sofrem acao de fetiche, pois sao representados no processo
designativo como idolos venerados - pérola e substancia essencial.
Sem duvida, sdo designacdes que ratificam a posicao etnocéntrica
do cientista, cujos termos precisam ser utilizados na tentativa de
romper o etnocentismo. As categorizacdes - pérola e substédncia
essencial — tentam deslocar o centro do saber pelo processo de
transposicdo (renversement® Derrida, 1999), mas ndo conseguem
desconstruir a oposicao binaria, ja que ndo basta apenas inverter a
dessimetria, porquanto se continua nas oposicbes binarias:
pérolas/porcos e ciéncia/laico. Parece que as categorias -
pérolas/porcos e ciéncia/laico - habitam a dimensdo da
discernibilidade, ou seja, possibilidade de decidir entre o falso e o
verdadeiro, entre o pior e o melhor, quando talvez a questao entre
Olimpo - pesquisadores — e Hades - leigos - seja uma questao do
“indecidivel”, em que sado inscritas marcas sem posicdes decidiveis
e sem independéncia umas das outras.

4. Pensamento etnocéntrico

Para tornar mais didatica a explicacdo, vamos exemplificar tanto
no campo da linguagem quanto no do espacgo fisico, além de
adentrarmos o mundo do sensivel. A abertura ilustrativa de
conceitos de 4&reas dispares nao se propde a dispersao
argumentativa, ao contrario, visa a uma rede de olhares que habita
o pensamento etnocéntrico.

No estudo da linguagem sempre temos a vontade de organizar o
gue esta desestruturado, fragmentado, mas, as vezes, é dificil
organizar pecas em um espaco pré-concebido e limitado de um

* Segundo Derrida (1999), renversement é apontar o que foi recalcado e valoriza-lo; a leitura
desconstrutora propde-se como leitura descentrada e, por isso mesmo, ndo se reduz ao movimento de
renversement, pois se estaria apenas deslocando do centro por inversdo, quando a proposi¢ado radical ¢ a
de anulag@o do centro como lugar fixo e imdvel.



sistema. Devido a desestruturacdo, comecga-se a lutar pelo
estruturalismo, em que a lingua é validada como sistema auto-
suficiente. Dados sem catalogacao e fungao em uma estrutura vao
para o entulho. Além disso como imaginar dados movimentando-se
sem que haja resiliéncia, ou seja, um espaco nao ocupado
necessario para que as pegas movimentem-se. A estrutura ndo é
tdo estruturada assim, ou seja, ndao é nem fechada, nem auto-
suficiente. E a fisica, pela definicdo de espaco, completa a questao
de fechamento e de abertura.

Para Isaac Newton, o espaco €& “um espaco eternamente em
repouso, sendo apenas um palco no qual se movem objetos” (apud
Bartusiak, 2005:61), a que fazemos relacao com o sistema da
lingua: um jogo de xadrez, provido de dados com valor e funcdo
que se movimentam no tabuleiro. Nesse caso, entendemos o
espagco com um contorno pré-concebido, no qual sdo colocados os
dados.

Para Einstein, o espaco esta para “a quantidade de matéria que ha
no universo [que] molda toda a sua curvatura. E o proprio espaco-
tempo pode se expandir ou se contrair” (Bertusiak, 2005: 61). Na
visdo einsteiniana, a matéria estaria para os dados linglisticos e de
saberes, o universo seria a estrutura da lingua e o monte de saber,
e a curvatura, o espaco desenhado, aquele sem fronteiras, pois se
delineia pelo volume de dados e de saberes. O espaco de saberes e
de dados linglisticos é espaco aberto, ou seja, sao os dados que
dao contorno e linhas fronteiricas ao espago, porquanto assume a
possibilidade de resiliéncia, ou seja, o vazio que se permite a
impactos de recebimento ou de evasao dos dados, que,
dependendo de seus movimentos, ora se expandem, ora se
contraem.

O que se quer conquistar em termos ilustrativos é que tanto uma
postura estruturalista quanto uma anti-estruturalista (a nomeacao
gue damos ao atulhamento e ao monte) podem estar em posicao
etnocéntrica: o estruturalismo, por servir a um espaco limitado,
gerador de centros autdbnomos e auto-suficientes, confortavel ao
pesquisador dominador do saber; e o anti-estruturalismo, que, pela
fragmentacdao e dispersdao de dados, constréi também centros de
fragmentos, montes com curvaturas préprias de resiliéncia, que nao
deixam de colocar o pesquisador em torno de seu monte de saber.
Todos sdo centros, ou (1) construidos pela necessidade de um
centramento tedrico (valores e funcdes determinadas, se nao pré-
determinadas); ou (2) pela necessidade e pelo atordoamento,
pragmaticos de acumular teorias e saberes. No centro de um
sistema estruturado, nao se jogam dados extras; em centro



composto de fragmentos, joga-se tudo que se pode aparar, em
qualquer momento em que haja chance e intencao para tal — e haja
atulhamento no monte que o pesquisador constrdoi. No espacgo
estruturado, o espaco comanda os dados e, no espaco ‘resiliente’,
os dados comandam o espaco. Ambos espacos sao governados,
sim, s6 que por direcdes de forcas diferentes e, ratificando pelos
conceitos da fisica, o espaco ‘em repouso’ (Newton) comanda suas
fronteiras e o espaco ‘em curvatura’ (Einstein) se contorce sob e
com seus dados.

Continuamos nossa argumentagao vasculhando o espacgo da danga
- um espetaculo de danga moderna no Teatro Alfa, Sao Paulo,
setembro de 2005. Na dinamica estrutural da danga, ndo havia um
centro com regras de valores e de fungao, ou seja, nem um
bailarino e nem um agrupamento de bailarinos indicavam
significados simétricos em torno de um tema, todos dancavam
diferentemente deslizando no palco. Busca-se no titulo da danca
uma orientagao centralizadora para o amontoamento de dados
(bailarinos e seus movimentos): “Entre Vidros”, titulo que, no
entanto, nao garantia um centro unificador. Comeca-se a perceber
que os bailarinos perdiam-se no espago-palco. O palco, um espacgo
fechado por principio, oferecia resiliéncia, que a cada minuto era
acionada pelos bailarinos, fazendo dos movimentos significados
fragmentados: os olhos ora captavam os movimentos dos corpos
que indicavam o sentido de desespero da prisao na caixa de vidro,
ora se libertavam para fora do vidro, voltando ou nao para dentro
do vidro; o vidro é um limite sem fechamento, que se forma no
transllicidos, e poderia indicar as fronteiras da estrutura do balé.
Mas a prépria natureza da transparéncia do vidro ratificava a
“metafisica da presenca” dos significados. O palco ndo arrumava o
sistema, eram os dados (bailarinos e seus movimentos) que se
impunham ao espagco; mas, 0 espago era o palco, o centro em
repouso que estava recebendo outras curvaturas devido ao volume
de dados que acolhia. O espaco estruturante acatava dados
desestruturantes, que iam compondo espagos em curvatura, mas,
mesmo assim, a forca etnocéntrica do espectador e a logocéntrica
do discurso do balé juntavam as fragmentacdes no espaco-monte
do palco.

Dadas as consideragdes de Einstein e Rajagopalan, penso que a
guestdao do amontoado de saberes nao se resume apenas a escolha
ou a postura que toma o pesquisador, mas também ao amontoado
contextual e pragmatico que o cerca, em que ndo ha vacina
cientifica que elimine o amontoado.



5. Exclusao e Inclusao: do pesquisador ao conhecimento

Tanto nos detivemos no fazer do sujeito pesquisador, sem duvida
o local da praxis da producao do conhecimento, que agora nos
anexamos a questdo da valoragao e cientificidade do conhecimento.

Primeiramente, acho importante salientar que proposicoes criticas
nao visam a hostilidades diante das diferencas de posicao: “nao ha
nada verdadeiro, sabio, humano ou estratégico em confundir
hostilidade a injustica e a opressao, (...) com hostilidade a ciéncia e
a racionalidade, o que é uma tolice” (Albert, apud Sokal &
Bricmont, 1999:13).

O leitor deve estar se perguntando se os abusos de parafrases e
se 0 volume de producao sem inovagao de conhecimento “nascem
de uma fraude consciente, de auto-engano ou de uma combinagao
de ambos” (Sokal & Bricmont, 1999: 20). Essas questdes
especificas sobre atitude e intencdes de determinados
pesquisadores nao sao parte de nossa proposta. Nao estamos no
embate proposto por Sokal e Bricmont (1999) em relacao a
intelectuais de renome. A nossa proposta é pontuar sobre a postura
académica do pesquisador em relacao ao conhecimento que produz,
instaurado, primeiramente, no espaco académico do qual fazemos
parte e no qual interagimos; conhecimento que nem deve ficar
prisioneiro nos intramuros nem atender apenas a mensuragao
quantitativa.

Se o0 sujeito encontra-se submerso nas tentativas de
representacdao, em que patamar se estabelece o conhecimento?
Sera que o mundo da parafrase ndo esta criando uma estagnacao
do conhecimento, ou seja, um universalismo antiprodutivo, em que
o paradigma epistémico se assentaria? A hegemonia do quantitativo
nao estda excluindo o qualitativo? O termo “epistemicidios”
(Boaventura (2006:313) revela justamente um “paradigma
epistemoldgico assente numa versdao extrema de universalismo
antidiferencialista” (Boaventura, 2006:313), em que as diferencas
de conhecimento e de objetos de saber sdao excluidos em prol da
hegemonia da quantidade de celulose escrita. Ademais, o sistema
inclusivo s6 admite a quantidade, e como disse uma colega,
“Publico, logo existo.

Se nos afastarmos dessa hegemonia da parafrase, talvez
possamos incluir o conhecimento na ecologia do saber. Ecologia do
saber que admite o reconhecimento de teorias rivais, e nao
necessariamente suas exclusdbes. Uma coisa € optar por um
caminho tedrico (ou varios, quem sabe?), outra, é colocar o
conhecimento no universo das diferencas. Contestar e nao



concordar com determinada posicao tedrica & admitir a diferenca;
negar sua existéncia € habitar o mundo do antidiferencialismo.

Uma outra perspectiva em prol do diferencialismo, dando as
costas as parafrases de nossos estudos, € pensar o

conhecimento sobre as condicdes de possibilidade. As condigbes
de possibilidade da acao humana projetada no mundo a partir de
espaco-tempo local. Um conhecimento deste tipo é relativamente
imetddico, constitui-se a partir de uma pluralidade metodoldgica.
(Santos, 2006: 77).

Ou seja, fazer do conhecimento um percurso de inovagao, permitir
transgressoes metodoldgicas, cujo processo discursivo resulte em
uma “personalizacao do trabalho cientifico” (Santos, 2006: 79). A
parafrase e o amontoado do saber atendem ao estilo
unidimensional, pois tal estilo ndao da licenca ao curso de
conhecimento novo, aquele criado e nao apenas descrito. A
dinamica da producdo do conhecimento esta na possibilidade de
discussao entre pares,

debater no terreno epistemoldgico, demonstrar de forma
nequivoca que nossas  disciplinas  tém consisténcia,
independentemente de os trabalhos sairem em forma de artigo,
de capitulo ou de tratado ou de numero de autores que os
assinam” (Mezan, 2007:6).

N3o se pode privilegiar o amontoado que atende ao quantificavel
em detrimento da inovagao do conhecimento.

Parece-me que convivemos com politicas da identidade do
pesquisador e do movimento do conhecimento. O pesquisador vé-
se dentro de um estoque identitario, e uma das identidades é
assumida, ou de produzir papel, ou de estar no mundo da
parafrase, ou estar submisso a teorias, ou ser um livre pensador,
ou ser um pensador comedido etc. E diante de tais identificacdes
académicas, muitas vezes uma das identidades é reivindicada em
circunstancias, devido a competitividade motivada pelo desejo de
ascensao de carreira.

Pode-se, entdao, equacionar essa questdao entre pesquisador e
conhecimento como um jogo politico de exclusdo e inclusdo. Se o
pesquisador mantém-se no centro da producao de parafrase, da-se
a exclusao do conhecimento, e se o pesquisador nao aderir a
guantidade, pode ser ele o excluido. Sdo as escolhas do
pesquisador e as circunstancias académicas que vao garantir o
que/quem se inclui e se exclui: ou o0 pesquisador ou o



conhecimento. O que se percebe é que esse movimento de inclusao
e de exclusdo no que se refere ao pesquisador e ao conhecimento é
uma dinamica politica, em que os fatores sao determinados pelos
interesses e pelas habilidades de momento.
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